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Przebieg konfliktu — 9 dni, ktére wstrzasneto Bliskim Wschodem

18 stycznia

W nocy z 18 na 19 stycznia Hamas dokonuje ataku terrorystycznego na terenie Izraela z
zastosowaniem ,,brudnej bomby”. Ginie m.in. premier Ehud Olmert i kilku cztonkéw rzadu.
W opublikowanym o$wiadczeniu Hamas oglasza, ze atak byl zemsta za pacyfikacje Strefy
Gazy.

Cena barytki ropy: 44 USD

19 stycznia

Premier Szymon Peres oglasza stan wojenny na terenie calego Izraela.

Wiekszo$¢ panstw i organizacji (w tym UE) zdecydowanie potepia zamach i sklada
kondolencje narodowi Izraela.

Hezbollah wydaje o$wiadczenie popierajace zamach i oskarzajagce Tel-Awiw o jego
sprowokowanie.

Cena barytki ropy: 83 USD

20 stycznia

Barrack Obama zostaje zaprzysiezony na prezydenta USA, wiceprezydentem zostaje Joe
Biden. Nowy prezydent podkresla, ze w $wietle bezprecedensowego ataku USA stoi twardo
po stronie Tel-Awiwu.

Cena barytki ropy: 95 USD

21 stycznia

Wiadze Izraela oglaszaja, Ze komisja specjalna badajaca miejsce ataku (utrzymuje sie¢ wysokie
skazenie promieniotworcze) wraz w wywiadem dochodza do wniosku, ze materiaty
rozszczepialne uzyte w zamachu pochodza z iranskiego O$rodka Wzbogacania Paliwa
Uranowego w Natanz.

Tego samego dnia Iran zdecydowanie odrzuca oskarzenia Izraela.

Szef IAEA, Mohammed El Baradei o$wiadcza, ze agencja wizytowata o$rodek w 2003 roku,
stwierdzajac obecno$¢ 160 pracujacych wiréwek i 1000 dalszych przygotowanych do
rozruchu. Jednoczesnie podkresla, ze Iran odmdwit pelnej inspekcji obiektu, wskazujac, ze
jest on jeszcze w stadium budowy!

Cena barytki ropy: 113 USD

22 stycznia

Na wniosek USA, w trybie pilnym zwotana zostaje RB ONZ. Préba przeglosowania rezolucji
wzywajacej Iran do natychmiastowego otwarcia osrodkéw atomowych dla petnej inspekcji
nie przechodzi z uwagi na sprzeciw Rosji i Chin.

Cena barytki ropy: 120 USD

23 stycznia

Prezydent Izraela wydaje o$wiadczenie, ze Tel-Awiw jest w posiadaniu niezbitych dowodéw
na zaangazowanie sit specjalnych Iranu w przygotowanie zamachu. Na konferencji prasowej
podane s3 zapisy emaili wymienianych przez terrorystéw i bilingi ich rozméw. Wiele $ladow
wskazuje na osoby zwiazane z Iranem.

Prezydent Iranu, Mahmud Ahmadinezad, zdecydowanie zaprzecza oskarzeniu.

USA zadaja natychmiastowych inspekcji iranskich obiektéw atomowych. UE pod
prezydencja Czech wzywa zaangazowane strony do spokoju i powstrzymania si¢ od sitowych
metod. Jednocze$nie proponuje zorganizowanie miedzynarodowej konferencji na temat
sytuacji bliskowschodniej. Wielka Brytania, Polska i paiistwa baltyckie popieraja stanowisko
USA.

Cena barytki ropy: 130 USD

24 stycznia

Iran o$wiadcza, ze nie widzi podstaw do wydawania zezwolenl na jakiekolwiek dodatkowe
inspekcje. W odpowiedzi Tel-Awiw o$wiadcza, ze jest gotéw uzy¢ wszystkich srodkéw do

! Fakt.




znalezienia i ukarania sprawcéw zamachu. Waszyngton o$wiadcza, ze udziela Izraelowi
bezwzglednego wsparcia. W strone Zatoki Perskiej ruszaja dwa lotniskowce. Narasta kryzys
naftowy.

W Europie Rosja jednostronnie zrywa $wiezo wynegocjowane porozumienie z Ukraina,
oskarzajac ja o modyfikacje miernikéw gazociggu tranzytowego i o kradziez. Spada podaz
gazu w rurociggu. Kijow protestuje i prosi Bruksele o kolejna interwencje. Jednoczesnie
o$wiadcza, ze w razie eskalacji konfliktu uzna, ze renegocjacji wymaga réwniez umowa
dotyczaca Floty Czarnomorskiej.

Cena barytki ropy: 170 USD

25 stycznia

Izrael stawia ultimatum — albo Iran wpusci obserwatoréw do wszystkich osrodkéw, albo
Izrael uzna, ze stwierdzone zostalo ponad wszelka watpliwo$¢ zaangazowanie Teheranu. W
takiej sytuacji Tel-Awiw ,nie wyklucza uzycia najbardziej drastycznych $rodkéow w
sprawiedliwym celu”. Rosja o$wiadcza, ze albo Ukraina bedzie placi¢ za gaz pelng stawke
komercyjna, albo nie uzyska ani kropli paliwa.

Cena barytki ropy: 210 USD

26 stycznia

Teheran o$wiadcza, ze nie zgodzi sie na zadne inspekcje. Jednoczesnie uznaje, ze jedli Izrael
przedsiewezmie agresywne dzialania przeciwko Iranowi, odpowiedz bedzie zdecydowana i
natychmiastowa. UE i ONZ apeluja o uspokojenie.

Na konferencji prasowej Izrael przedstawia dane wywiadowcze, w tym obrazy satelitarne, z
ktérych wynika, ze w oddziatach armii irariskiej obowiazuje stan podwyzszonej gotowosci.
Jednocze$nie wokot wielu o$rodkéw pojawiaja sie baterie artylerii przeciwlotniczej i systemy
rakietowe. USA wysyla w rejon potencjalnego konfliktu kolejny lotniskowiec.

Na Ukrainie zostaje ogloszony stan wyjatkowy. Potudniowa Europa po raz kolejny jest
pozbawiona gazu. Stowacja decyduje sie na uruchomienie reaktora jgdrowego — KE ostrzega i
grozi sankcjami.

Cena barytki ropy: 221 USD

27 stycznia

Jednoczesny, skoordynowany amerykanski atak powietrzny na iranskie osrodki atomowe:
Arak, Ardakan, Busherhr, Isfahan, Karaj, Lavizan, Natanz, Parchin i Yazd. Waszyngton
podaje informacje, ze uderzenie mialo zapobiec odpaleniu iranskich glowic atomowych.
Prezydent Obama informuje, ze krok byto podyktowany obawami o $wiatowy pokdj — wedle
wywiadu Iran byt w posiadaniu 10 glowic zainstalowanych na rakietach sredniego zasiegu.
Ich celem miat by¢ Izrael. Tel-Awiw natychmiast potwierdza informacje USA. Jednoczesnie
Barrack Obama informuje, ze w ciggu 10 godzinnego ataku, cele zostaly osiggniete i Ameryka
uznaje operacje za zakoriczona.

Cena barytki ropy: 280 USD

Raport: Ocena wplywu konfliktu na sytuacje w Unii Europejskiej
Data: 28.01.2009
Dla: Wysoki Komisarz ds. WPZiB

Sytuacja na dzien dzisiejszy nie jest stabilna i mozna sie spodziewaé kilku scenariuszy o zréznicowanym

stopniu eskalacji. Ponizej przedstawiono krétka analize wptywu konfliktu na obecng sytuacje w UE oraz

kilka mozliwych wariantéw rozwoju konfliktu.

Ocena sytuacji biezacej — UE a konflikt irariski

Sytuacja na Bliskim Wschodzie jest bardzo niestabilna. Dotychczasowa polityka UE byta do$¢ umiarkowana

i poza oficjalnymi kondolencjami i potepieniem zamachowcéw Wspdlnota nie opowiedziata sie wyraznie po

zadnej ze stron.




Nalezy sie liczy¢ ze $wiadomo$cia, ze UE nie ma faktycznej mocy politycznej dla wplyniecia na gléwnych
aktoré6w. USA prowadzi autonomiczng polityke bliskowschodnia, wyznaczong przez strategiczne
partnerstwo z Izraelem i Wspélnota nie jest w stanie w jakikolwiek sposéb tego zmieni¢. Co wiecej, mimo
poczatkowych — do$¢ stabych — protestéw opinii publicznej, obecnie w USA zwycieza opcja jednoczenia sie
przy prezydencie Barracku Obamie. Niewatpliwie duzy udziat w tym ma fakt zastosowania brudnej bomby
w zamachu i skojarzenia, jakie wywotuje to w odniesieniu do atakéw z 9/11.

UE réwniez nie ma zadnego przelozenia na polityke Iranu. Wprawdzie nie jest ona tam postrzegana tak jak
Wielki i Maty Szatan (USA i Izrael), ale nadal Wspélnoty stanowig element cywilizacji zachodniej, ktéra w
Teheranie jest postrzegana jako zagrozenie.

W chwili obecnej réwniez platforma ONZ jako forum dziataii UE wydaje sie by¢ watpliwa. Wydaje sie, ze
Rosji jest na reke eskalacja konfliktu, poniewaz stymuluje to bardzo wysokie ceny ropy naftowej. Weto
przeciwko ewentualnym antyiranskim sankcjom pozwala takze Moskwie i Chinom budowaé front
przeciwnikow dominacji USA na $wiecie. Co wiecej wydaje sie, ze wspolna polityka Moskwy i Pekinu moze
$wiadczy¢ o daleko posunietym zblizeniu sie tych paristw. Zrédta dyplomatyczne w obu stolicach sugeruja,
ze mozna takze méwic o rozwijajacym sie partnerstwie w zakresie wymiany gospodarczej.

Reasumujac: UE powinna stara¢ sie podkre$la¢ tragiczny aspekt sytuacji i humanitarny wymiar wydarzen.
Bruksela powinna zaja¢ jednoznaczne stanowisko popierajace polityke wycofywania sie ze sporu. Moze
takze prébowac propozycji mediacji, ale jesli zaangazowane strony nie beda zyczliwie odnosi¢ sie do tej

koncepcji, nie nalezy forsowaé wydarzen.

Konflikt irariski a militarne sity UE i NATO

Unia Europejska powinna powstrzyma¢ sie od jakiegokolwiek udzialu wojskowego w regionie, bowiem
mogloby to oznacza¢ wplatanie Wspdlnoty w wojne, ktérej nie mozna wygra¢. Po ustaniu nalotéw mozna
jednak zaproponowaé¢ udziat jednostek NATO w akcji pomocy — nalezy jednak pamietaé, ze gtéwnym
czlonkiem NATO sg Stany Zjednoczone, co sprawia, ze taka oferta moze zosta¢ odrzucona przez Teheran.
Reasumujac: UE powinna powstrzymac sie od jakiegokolwiek zaangazowania wojskowego. Nalezy rozwazy¢

wsparcie finansowe, logistyczne i operacyjne misji humanitarne;j.

Konflikt irariski a sytuacja gospodarcza UE

Dramatyczna podwyzka cen ropy powoduje, ze kryzys gospodarczy w UE bedzie daleko glebszy, Nalezy
oczekiwaé szybkiego wzrostu inflacji i jednoczesnego wzrostu bezrobocia. Duzych spadkéw nalezy
oczekiwa¢ zwlaszcza w Europie Wschodniej, ktédra do tej pory wydawata sie stosunkowo najmniej
zagrozona (gltéwnie ze wzgledu na plytki rynek kredytowy). W ciagu 2-3 miesiecy mozna takze oczekiwac
gwattownej korekty produkcji przemystowej, co bedzie poprzedzone powazng przeceng na gieldzie w

pierwszych dniach lutego.



Taka sytuacja sprawia, ze nalezy zawiesi¢ negocjacje akcesyjne z Chorwacja na czas nieokreslony. Niepewna
sytuacja gospodarcza powinna takze spowolni¢ plany rozméw z Turcja.

Trudno przewidzieé, jak konflikt moze wplynaé na trendy kursowe na linii eurodolara (prawdopodobnie
dolar bedzie sie chwilowo umacniat ze wzgledu na koniunkture wojenna, aby w ciggu miesiaca zatamac sie,
gdy skutki podwyzki przeloza sie na gospodarke (w tym przypadku ekonomia USA wydaje si¢ bardziej
podatna na kryzys, z uwagi na brak zaufania rynkéw kredytowych i bardzo niekorzystne wskazniki makro —
w tym duzy ujemny bilans handlowy USA-Chiny).

Reasumujac: UE musi przygotowac sie na znaczne pogtebienie kryzysu gospodarczego, co musi przelozy¢ sie

na ograniczenie politycznych celéw Wspodlnoty w perspektywie 2009-2010.

Kryzys naftowy a stosunki UE-Rosja

Jak wida¢ z dotychczasowego rozwoju sytuacji, Rosja postanowila skorzysta¢ na obecnym kryzysie.
Jednocze$nie rosnace ceny paliw i no$nikéw energii stawiaja Moskwe w komfortowej sytuacji — bowiem
znaczaco zwiekszaja sie przychody budzetowe. O zamiarze prowadzenia agresywnej polityki z pozycji sity
$wiadcza chocby dziatania podjete w stosunku do Ukrainy.

W chwili obecnej nalezy oceni¢, ze silna i zdeterminowana Rosja ma w reku wszystkie atuty. Oznacza to
prawdopodobnie, ze nalezy liczy¢ sie z kolejnym konfliktem na osi Moskwa-Kijéw, co wiaze sie z
utrudnieniami w przesylaniu gazu do UE. Co wiecej, kryzys bedzie sie poglebial prawdopodobnie az do
czasu zmiany wladzy w Kijowie (przejmie jg prawdopodobnie Julia Tymoszenko lub Wiktor Janukowycz).
Dosé¢ szybkie wznowienie ,wojny gazowej” moze takze $wiadczyé, ze potwierdzaja sie nieoficjalne
doniesienia, ze Gazprom ma problemy z zapewnieniem odpowiedniej podazy surowca.

W zwiazku z przewidywang zmiang sytuacji na Ukrainie UE niewiele moze przedsiewziaé, bowiem sytuacja
iraniska znaczaco ostabia gospodarke Wspdlnoty, jednocze$nie wzmacniajac prezydenta Miedwiediewa. UE
musi sie wiec pogodzi¢ ze zmiang strategii Ukrainy jako z faktem nieuniknionym. W zwiazku z tym nie
mozna sobie takze pozwoli¢ na popieranie Kijowa w nowym sporze gazowym. Oznacza to takze brak
wsparcia UE dla rurociaggu Nabucco.

Reasumujac: UE musi pogodzi¢ sie z utrata wplywéw na Ukrainie. Paradoksalnie, wplynie to na
zmniejszenie sie presji na budowe Nordstreamu, poniewaz Ukraina w orbicie wptywdéw Rosji nie stwarza

zagrozenia dla tranzytu, a sama inicjatywa w $wietle nadchodzacego kryzysu staje sie nieoptacalna.

Jednoéé polityczna UE w obliczu kryzysu

Kryzys iranski po raz kolejny odstonil brak jednosci w stanowiskach panstw europejskich. Szczegdlnie
niebezpieczna byta inicjatywa polityczna UK, Polski i krajéw battyckich na rzecz wsparcia USA — i to juz po
zajeciu oficjalnego stanowiska przez UE. Oznacza to, ze nalezy sie spodziewa¢ wyodrebnienia sie
zdecydowanego obozu proamerykanskiego, do ktérego moga dolaczy¢ takze kraje batkarnskie. Przeciwne

stanowisko bedzie niewatpliwie zajmowac¢ Francja, ktéra jest niechetna dominacji Waszyngtonu i ma



potencjalny problem z duza i wyalienowana mniejszoscia arabska. Nalezy spodziewaé sie wzrostu napiecia
na linii Londyn-Paryz. Trudno okresli¢, jak zachowa sie w tej sytuacji Berlin. Rzym prawdopodobnie zajmie
pozycje wyczekujaca, ale raczej bedzie blizszy stanowisku Londynu (i to nawet jesli trzeba by bylo
zaryzykowacé stosunki z Moskw3).

Aby umocni¢ jednorodny obraz Wspolnoty warto zastanowi¢ sie nad utworzeniem czasowego komitetu do
spraw Bliskiego Wschodu, ktéry pelnitby role forum zainteresowanych panstw. Stanowisko uzgodnione na
tym forum powinno by¢ wiazace (cho¢ nalezy zdawac sobie sprawe z istnienia krajéw, w ktérych mozliwy
jest dwuglos we wlasnym zdaniu — przykladem Polska i Czechy) i mialo silny mandat konsultacji
bezposrednich.

Reasumujac: UE nadal nie ma jednolitej polityki zagranicznej. Obecny kryzys dat temu kolejne, wyrazne
potwierdzenie. Nalezy zbada¢ wptyw konfliktu na nastroje opinii publicznej w Irlandii i zbada¢ mozliwosc¢
przyspieszenia ewentualnego powtdrnego referendum traktatowego. Bruksela powinna takze wzmdc nacisk
dyplomatyczny na kraje, ktére nie ratyfikowaty umowy (m.in. Niemcy, Polska, Czechy). Nalezy podkreslac

znacznie TL dla stabilno$ci politycznej UE.

Stosunki po konflikcie irariskim UE-USA

Stosunki te beda zalezne od dalszego zachowania sie USA w konflikcie. Jezeli konflikt zakonczy sie szybko,
a Waszyngton wycofa sity uderzeniowe, UE powinna zachowa¢ dobre relacje i wesprze¢ polityke Barbacka
Obamy, starajac sie¢ uzna¢ dziatania wojskowe za ,smutng koniecznos¢”. Duza role bedzie miato tu takze
przedstawienie ewentualnych wynikéw $ledztwa w sprawie posiadania broni atomowej przez Teheran (taki
fakt mozna wykorzysta¢ dla moralnej legitymizacji dziatari USA — przynajmniej cze$ciowo). Jesli USA beda
nadal utrzymywaty napiecie w regionie, UE powinna jednak zajmowaé ostrozne stanowisko, krytykujac
eskalacje konfliktu — zwlaszcza je$li w gre wchodziloby uzycie sit zbrojnych. Bruksela musi takze
jednoznacznie sprzeciwiac sie jakiejkolwiek akcji ladowej, a takze ostrzec Izrael przed préba wykorzystania
sytuacji dla rozwigzania kwestii Gazy.

W krytycznym scenariuszu wojny regionalnej pomiedzy koalicja USA-Izrael a paristwami koalicji arabskiej,
UE musi jednak ponownie wesprzeé USA (cho¢ z wylaczeniem sit militarnych). Takie dziatanie pomoze
zachowac jedno$¢ $wiata zachodniego, a takze samej Unii (zdecydowana polityka antyamerykanska spotka
sie z gwaltownym sprzeciwem Londynu i Warszawy).

Reasumujac: UE powinna umiarkowanie wspiera¢ USA, chyba, ze konflikt przerodzitby sie w faze

przewlekla, lub grozita amerykanska interwencja ladowa.



Scenariusze rozwoju sytuacji na Bliskim Wschodzie:

Usprawiedliwiona
akcja

USA wycofaja sie, przedstawiajgc na forum miedzynarodowym mnamacalne i
wiarygodne dowody na udzial Teheranu w zamachu oraz na posiadanie przez Iran
broni jadrowej. ONZ prawdopodobnie uzna te wyjasnienia (Rosja zadowoli si¢
zmiang wladzy na Ukrainie, za§ Chinom bedzie zalezalo na obnizeniu cen ropy,
ktéra moze zagrozi¢ perspektywom ich gospodarki).

UE powinna wyrazi¢ ubolewanie z powodu zajécia, ale podkresla¢ ztamanie umowy
pomiedzy IAEA a Iranem.

W gospodarce mozna si¢ spodziewac ustalenia cen ropy na poziomie ok. 100 USD
Scenariusz umiarkowanie prawdopodobny

Petzajaca wojna

USA nie beda powtarzaly akcji zbrojnych, ale pozostang w stanie gotowosci.
Teheran oskarzy USA o agresje. Sytuacja w regionie bedzie bardzo napieta,
zwlaszcza w kontekscie Izraela. Niewykluczone sa dalsze ataki terrorystyczne na
duza skale.

Cena ropy na poziomie 180 USD, kryzys gospodarczy

UE powinna zacheca¢ do negocjacji i naciska¢ na USA aby te wycofaly sie z regionu
Scenariusz wysoce prawdopodobny

‘Wojna lokalna

USA beda ponawialy akcje zbroje. Grozi wybuch wojny arabsko-izraelskiej.
Prawdopodobna akcja ladowa w Iranie, jednak bez wyraznego okreslenia celéw.
Prezydent Obama napotyka coraz wiekszy opdr opinii publicznej w USA, wojna
koniczy si¢ w potowie 2009 roku. Amerykanie nie odnosza sukcesu, a narastajace
zniechecenie wykorzystuja fundamentalisci iraccy — wybucha powstanie.

Cena ropy na poziomie 170 USD, peten kryzys gospodarczy

UE powinna zada¢ zakornczenia wojny — ryzyko powaznego konfliktu w tonie Unii
Scenariusz umiarkowanie prawdopodobny

Powazny konflikt

USA zaangazowane w Iranie, trwajg walki. Izrael zmaga sie z zamachami, wybuchaja
takze walki na granicy z Libanem. W Iraku wybucha powstanie islamskie, Rosjanie
prébuja dokona¢ politycznego zamachu stanu na Ukrainie, jednoczes$nie podnoszac
sprawe autonomii badz niepodlegto$ci Krymu. Chiny decyduja sie¢ na aneksje
Tajwanu. Indie i Pakistan korzystajac z chaosu znajduja sie na krawedzi wojny.
Sytuacja wysoce niestabilna. UE powinna jednoznacznie poprze¢ polityke USA.
Scenariusz mato prawdopodobny, ale grozacy spirala eskalacji.




